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ABSTRACT

Introduction: the present study aims to assess, from the bioethical tool, the use of embryos for scientific
research and its impact on society. The research question is posed: “what bioethical aspects are related
to the donation of excess embryos from cryopreservation laboratories?”. The secondary objectives include
determining the level of knowledge of the population about assisted reproduction techniques, identifying
knowledge about the possible destinations of cryopreserved embryos and evaluating the positioning capacity
of the population regarding ethical and moral issues.

Method: observational study of a statistical nature through a questionnaire with relevant questions on the
subject of bioethics in the investigation of surplus embryos from cryopreservation. The study population was
composed of people of different sex and age, who are interested in gynecology issues.

Results: the survey reveals that 55,8 % knew about assisted fertilization techniques, 80,8 % knew what IVF
was, 69,2 % were unaware of related laws, 84,6 % understood informed consent in cryopreservation , 46 %
would not sign a long-term consent, 80,4 % knew about cryopreservation, 82,7 % support embryo freezing,
72,5 % support embryo research, and there are divided opinions about its status: 60,8 % cells, 51,9 % human
beings.

Conclusions: the survey reveals that the participants have a general knowledge about assisted fertilization
techniques and support the cryopreservation of embryos for research. However, there is a lack of knowledge
about the laws that govern these techniques. Opinions are also divided on the nature and status of the
frozen embryos. These results are relevant for the ethical debate and the regulation of practices related to
embryos.

Keywords: Bioethical Issues; Fertilization in Vitro; Humans; Research Embryo Creation/Ethics; Embryo
Disposition/Ethics.

RESUMEN

Introduccion: el presente estudio tiene como objetivo valorar, desde la herramienta bioética, el uso de
embriones para la investigacion cientifica y su impacto en la sociedad. Se plantea la pregunta de investigacion:
“;cuales aspectos bioéticos se relacionan con la donacion de embriones excedentes de laboratorios de
criopreservacion?”. Los objetivos secundarios incluyen determinar el nivel de conocimiento de la poblacion
sobre las técnicas de reproduccion asistida, identificar los conocimientos sobre los posibles destinos de los
embriones criopreservados y evaluar la capacidad de posicionamiento de la poblacién frente a cuestiones
éticas y morales.

Método: estudio observacional de caracter estadistico a través de un cuestionario con preguntas relevantes
sobre el tema de la bioética en la investigacion de embriones excedentes de criopreservacion. La poblacion
de estudio estuvo compuesta por personas de diferente sexo y edad, que tienen interés en temas de
ginecologia.

Resultados: la encuesta revela que el 55,8 % conocia las técnicas de fecundacion asistida, el 80,8 % sabia qué
era la FIV, el 69,2 % desconocia las leyes relacionadas, el 84,6 % entendia el consentimiento informado en

© 2024; Los autores. Este es un articulo en acceso abierto, distribuido bajo los términos de una licencia Creative Commons (https://
creativecommons.org/licenses/by/4.0) que permite el uso, distribucion y reproduccion en cualquier medio siempre que la obra original
sea correctamente citada


https://crossmark.crossref.org/dialog/?doi=10.56294/pa202430
https://doi.org/10.56294/pa202430
https://orcid.org/0000-0002-1798-3117
mailto:WenniaSuelem.FontineleSilva@Alumnos.uai.edu.ar ?subject=
https://orcid.org/0000-0003-1991-1368
mailto:SilviaJudith.Birnenbaum@uai.edu.ar?subject=
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0
https://doi.org/10.56294/pa202430
https://orcid.org/0000-0001-6797-3235

Southern Perspective / Perspectiva Austral. 2024; 2:30 2

criopreservacion, el 46 % no firmaria un consentimiento a largo plazo, el 80,4 % conocia la criopreservacion,
el 82,7 % apoya la congelacion de embriones, el 72,5 % respalda la investigacion con embriones, y hay
opiniones divididas sobre su estatus: 60,8 % células, 51,9 % seres humanos.

Conclusiones: la encuesta revela que los participantes tienen un conocimiento generalizado sobre las técnicas
de fecundacion asistida y apoyan la criopreservacion de embriones para la investigacion. Sin embargo,
existe desconocimiento sobre las leyes que rigen estas técnicas. También hay opiniones divididas sobre la
naturaleza y estatus de los embriones congelados. Estos resultados son relevantes para el debate ético y la
regulacion de practicas relacionadas con los embriones.

Palabras Clave: Cuestiones Bioéticas; Fecundacion in Vitro; Humanos; Investigacion Creacion de Embriones/
Etica; Disposicion de Embriones/Etica.

INTRODUCCION

La gran conquista de la biotecnologia de conseguir la fecundacion in vitro del dvulo de la mujer priva al
mismo tiempo al nuevo ser resultante de su proteccion originaria en el vientre materno, y le dejo expuesto
a toda suerte de manipulaciones con fines de experimentacion e investigacion a lo largo de toda su vida
extrauterina. Desde la perspectiva bioética, los pronunciamientos a favor y en contra de la intervencion
sobre el embrion humano estan polarizados: una parte de la comunidad cientifica se pronuncia por aplicar las
técnicas diversas a los embriones humanos en cualquier estadio de desarrollo, siempre y cuando los resultados
lo justifiquen. %34 Esta postura simplista, que ubica al embrion como un ente al que no se le puede atribuir
la condicion de “persona humana”, lo pondera como una “cosa”, sin considerar su valor mas alla del objeto
de estudio. En contraposicion, existe otro sector que condena radicalmente la utilizacion del embrion en
la investigacion, bajo argumentos que atribuyen a este, el estatuto de persona humana®>®? fundado en
argumentos biologicos deterministas, como la presencia de sistema nervioso, la formacion de extremidades en
el desarrollo embrionario o la fijacion en la cavidad uterina entendiendo que el desarrollo de la vida humana
resulta gradual, y que la nocion de persona es independiente de la forma o etapa evolutiva del ser.¢:2%
Existe una necesidad de asegurar la eficacia de las técnicas de fecundacion in vitro y la propia imperfeccion
de esas técnicas determinan que se produzcan embriones supernumerarios que son crioconservados en una
fase de desarrollo no mas alla de catorce dias después de la fecundacion del 6vulo.®' 213 El congelamiento
de embriones y el destino de los mismos, suscitan un problema ético muy profundo que ha llegado a ser uno
de los temas de mayor estudio y discusion en la filosofia moral actual, es también una cuestion relevante en
el mundo de la ciencia y de la politica. Existen muchos destinos son posibles para los mismos; donacion, uso
en experimentacion, destruccion, pero la falta de consenso respecto del status moral del embrion decir, si
se lo considera persona o no, hace que resulte en extremo dificil, sino imposible, llegar a un consenso social
amplio sobre esta cuestion.®'%15:1% Fue promulgada la Ley 26.862 en 25 de junio de 2013, “Ley Nacional
de Fertilizacion Asistida” en Argentina, que sigue en vigencia®'® tiene como objetivo garantizar el acceso
integral a los procedimientos y técnicas realizadas. El problema, sin embargo, sigue siendo el de no cumplir
el principio de no maleficencia que exige ante todo no danar, es decir, evitar que el dano producido sea
desproporcionado, superior al beneficio obtenido. Con mayor motivo, este mismo principio prohibe destruir
una vida humana. Esta, nunca sera una accion proporcionada, que pueda beneficiar al propio individuo que
resulta destruido.”"%2% En la ciencia existe una justificacion ética y cientifica para realizar tales investigaciones
con individuos pertenecientes a poblaciones vulnerables, incapaces de dar consentimiento informado (Cl),
siempre que ellos mismos obtengan un beneficio de la experimentacion. Es claro que, al tratarse de embriones
humanos, independientemente de su desarrollo extrauterino, no proporciona un beneficio para ellos, sino que
se los desprotege poniendo la ciencia por encima del valor de la persona. Surge entonces la pregunta clara, ;si
la humanidad no somos todos, desde los mas pequefios e indefensos, independientemente de cualquier estadio
del desarrollo, este embrion en estadio precoz de vida, no debe ser protegido, no posee derechos también?.
® Si consideramos su vida, hace dudar si seria moralmente ético intervenir sobre el mismo para realizar
investigaciones, y si el ser humano podria entonces jugar a ser Dios, crear y destruir vidas humanas solo por
conocer la verdad cientifica. Ha surgido la discusion de si se pueden mantener en cultivo un embridon mas alla del
dia 14 fecha en la que ha habido consenso en detener los experimentos en embriones humanos, aunque existe
la idea de levantar esta prohibicion para seguir avanzando en la comprension del desarrollo humano inicial. La
respuesta a este cuestionamiento bioético dependera de cémo se considera al embrion humano: si es un ser
humano desde el inicio, el limite de los 14 dias no tiene mayor sentido, puesto que en ninguna circunstancia
debiera permitirse investigar ni destruir embriones, por ser miembros de la especie humana.® De esta forma
se plantea una idea de que el ser humano es quien investiga, quien juzga lo que seria correcto, quien elige lo
que seria mas benéfico y quien decide los derechos de estos embriones. Es valido preguntarse si los parametros
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morales quedan solo a consideracion del investigador o los valores humanos y principios bioéticos pueden salir
al auxilio de la vida. Independientemente de la cuestion juridica, en esta situacion existen conflictos'” entre
la autonomia, la beneficencia, la no maleficencia y la justicia, entre todos los actores; la madre, el feto y el
investigador. Declarar que un embrion humano es simplemente una masa celular o un complejo molecular hace
que un ser humano desarrollado también lo sea. Pero sabemos que no es el embrion in vitro un simple cultivo
celular, sino un organismo completo, que es ya humano desde el principio, que tiene connatalmente tanta
dignidad humana como los otros miembros de la familia humana.">?" Son cuestiones que engloban la bioética
y obligan a que los investigadores en cuanto seres humanos se vean obligados a una reflexion sobre creencias,
practicas y juicios morales. Por tanto, comprende un proceso de valoracion y provee las razones para evaluar
el por qué('32223) existe este cuestionamiento de bueno y malo, una reflexion para pensar que viene en primer
lugar, si es la necesidad propia de ser humano o la vida de otro ser.

Cuando se pregunta a las personas qué piensan sobre la naturaleza biolégica y bioética del embrién, es
decir, qué cosa es o quién es el embrion humano, cuales son las exigencias morales que reclama de nosotros, se
obtiene un muestrario muy variado y contradictorio de respuestas. A través de este estudio se busca tener un
entendimiento de la vision bioética de la investigacion de embriones excedentes criopreservados en laboratorio
de reproduccion asistida, y poner en cuestion si la vida humana y su dignidad, deben ser protegidas desde su
concepcion. Teniendo un entendimiento de los pros y contras de la investigacion de estos embriones a través
de la mirada de personas que juzgan el aborto y las técnicas de investigacion cientifica en animales, pero que
desconocen la existencia de estos estudios y las leyes que rigen tal manipulacion genética.

Actualmente la donacion de embriones es una realidad en muchos paises. A partir de la nueva realidad de
combinar la Fecundacion In Vitro (FIV) con criopreservacion, aparece un nuevo problema: ;qué hacer con los
embriones que estan criopreservados? Las posibilidades se resumen en tres: que sigan criopreservados hasta
que las parejas decidan utilizarlos para si mismas con fines de reproductivos, que decidan donarlos (con fines
reproductivos, de investigacion o terapéuticos) o que decidan descartarlos.4? La posibilidad de donar un
embrion criopreservado genera un replanteamiento de muchos problemas importantes: filosofico, teologico,
juridico y ético. De esta manera es que se han iniciado investigaciones acerca de una reflexion desde el punto
de vista bioético, para valorar ;cuales aspectos bioéticos si relacionan a la donacién de embriones excedentes
de laboratorios de criopreservacion?

El objetivo del presente trabajo es valorar, desde la herramienta bioética, el uso de embriones para la
investigacion cientifica y su impacto en la sociedad.

Como objetivos secundarios se plantearon; determinar el nivel de conocimiento de la poblacién con relacién
a lo que saben a respecto de las técnicas de reproduccion asistida; identificar los acerca de los posibles destinos
de los embriones criopreservados y mas especificamente los que son destinados a la investigacion cientifica, y
establecer la capacidad de posicionamiento de la poblacion frente a cuestiones éticas y morales.

METODO

Este trabajo configura una investigacion con estudio observacional de caracter estadistico a través de un
cuestionario con preguntas relevantes sobre el tema de la bioética en la investigacion de embriones excedentes
de criopreservacion, buscando despertar en los entrevistados un censo ético y una mirada critica sobre los
embriones en cuestion. Se realiz6 un analisis basandose en la problematica moral involucrados en el destino de
los embriones y un estudio sistematico e metodoldgico para entender la percepcion de las personas en relacion
a la ética que envuelve este tema.

La poblacion de estudio estuvo compuesta por personas de diferente sexo y edad, que tienen interés en
temas de ginecologia, y sean seguidores de la red social de Instagram dedicada al tratamiento de temas
vinculados con la salud reproductiva, la ginecologia y el inicio de vida, coordinada por la investigadora.

Criterios de Inclusion
e Personas que sigan la red social Instagram sobre temas de ginecologia y den su Cl y libre para
participar de la investigacion.
e Personas que respondan completamente el cuestionario ofrecido en la red social Instagram.

Criterios de Exclusion
e Personas que no den su consentimento para participar de la encuesta.
e Personas que no completen la totalidad de la encuesta.

El ambito de estudio fue virtual, a través de encuesta con la herramienta GoogleForms.

Para este trabajo cientifico se realiz6 una blUsqueda minuciosa de articulos utilizando el buscador
de la base de datos MEDLINE (PubMed) y Google académico. Para la busqueda se utilizaron términos Mesh
(embryo resarch[MeSH Terms]) AND (ethics resaarch[MeSH Terms]) AND (embryo donation[MeSH Terms])
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AND (cryopreservation[MeSH Terms]) AND (assisted reproduction embryo researches)). Fueron seleccionados
diversos articulos cientificos donde se realizo una exhaustiva lectura de los “abstracts” enfocado en los posibles
impactos éticos y morales que la investigacion de embriones produce en la esfera cientifica. Fue desarrollada
también, una pesquisa en la internet a través de un cuestionario en la plataforma del Instagram con un link del
google forms para personas de diferentes edades, sexo y seguimiento. La misma, tiene un perfil mayormente
de mujeres que tienen interés en temas de ginecologia. La finalidad fue llegar a una conclusion de que mirada
tiene ese grupo de personas sobre la investigacion de embriones criopreservados.

RESULTADOS

Se adjunta al anexo la encuesta realizada figura 1-10.

También se adjunta en la figura 11, las respuestas de los 52 participantes, de forma individual.

La encuesta fue realizada sobre 52 participantes voluntarios sobre un total de 3 470 seguidores en la red
social de Instagram de la investigadora al momento de realizar la encuesta.

Conocimiento de las técnicas de fecundacion asistida
El 55,8 % (n=52) de los encuestados afirmo6 conocer las técnicas de fecundacion asistida, mientras que el
44,2 % no las conocia.

Conocimiento de la FIV
EL 80,8 % de los encuestados afirmo conocer que la FIV es la unidn del 6vulo de una mujer y el espermatozoide
de un hombre realizada en un laboratorio, mientras que el 19,2 % no estaba familiarizado con ello.

Conocimiento de las leyes que rigen las técnicas de fecundacion asistida
El 69,2 % de los encuestados afirmoé no conocer las leyes que rigen las técnicas de fecundacion asistida,
mientras que el 30,8 % si estaba familiarizado con ellas.

Conocimiento del Cl en la criopreservacion de embriones
EL 84,6 % de los encuestados afirmo saber que la pareja que pone sus embriones en la criopreservacion firma
un Cl explicando todos los destinos posibles, mientras que el 15,4 % no lo sabia.

Disposicion a firmar un documento de Cl para la criopreservacion de embriones

EL 46 % de los encuestados no estaria dispuesto a firmar un documento de Cl que indique que, si no renuevan
el contrato en 2 afos, sus embriones quedarian a disposicion del centro responsable por la criopreservacion.
Por otro lado, el 54 % estaria dispuesto a firmarlo.

Conocimiento de la criopreservacion de embriones
EL 80,4 % de los encuestados afirmo conocer que la criopreservacion de embriones implica el congelamiento
de embriones en laboratorios, mientras que el 19,6 % no lo sabia.

Opinién sobre la congelacion de embriones
El 82,7 % de los encuestados esta a favor de la congelacion de embriones, mientras que el 17,3 % esta en
contra.

Opinion sobre el uso de embriones en la investigacion de posibles tratamientos en humanos
ELl 72,5 % de los encuestados esta a favor del uso de embriones en la investigacion de posibles tratamientos
en humanos, mientras que el 27,5 % esta en contra.

Opinién sobre si un embrién congelado es solamente un grupo de células
EL 60,8 % de los encuestados considera que un embrion congelado es solamente un grupo de células, mientras
que el 39,2 % no comparte esta opinion.

Opinién sobre si un embrién humano congelado es un ser humano
EL 51,9 % de los encuestados considera que un embriéon humano congelado es un ser humano, mientras que
el 48,1 % no lo considera asi.

DISCUSION

Los resultados obtenidos a través de la encuesta realizada proporcionaron informacién valiosa sobre las
percepciones y opiniones de los participantes en relacion con la donacion de embriones para la investigacion.
Estos resultados pueden contribuir a un debate ético informado y a la toma de decisiones en el campo de la
investigacion cientifica y la regulacion de las practicas relacionadas con los embriones excedentes.
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En primer lugar, resulta importante destacar que una proporcion significativa de los encuestados afirmo estar
familiarizado con las técnicas de fecundacion asistida, como la FIV, lo que indica un conocimiento generalizado
en la materia. Sin embargo, la mayoria de los participantes no estaban al tanto de las leyes que rigen estas
técnicas, lo que sugiere la necesidad de una mayor difusion de informacion legal y ética sobre el tema.

En relacion con la criopreservacion de embriones, se observo que la mayoria de los encuestados se
manifestaron a favor de esta practica y consideraban éticamente aceptable su utilizacion en la investigacion
cientifica. Ademas, un porcentaje considerable de los participantes expreso disposicion para donar sus
embriones congelados a la investigacion.

Un punto de debate relevante se encontré en las opiniones divergentes sobre la naturaleza de un embrion
congelado. Mientras una parte de los encuestados consideré que un embrion congelado es solamente un grupo
de células, otra parte lo reconocioé como un ser humano. Esto refleja la complejidad y las diferentes perspectivas
éticas que existen en torno a este tema.

Asimismo, se encontré que una proporcion significativa de los participantes consideré que los embriones
congelados merecen proteccion legal y derechos, lo que destaca la importancia que algunos otorgan a la
consideracion ética y legal de los embriones en estas circunstancias.

En relacion con la duracion de la criopreservacion de embriones, se observo una division de opiniones
en cuanto a si los embriones deberian ser mantenidos en el laboratorio de manera indefinida o si deberia
establecerse un limite temporal. Este resultado sugiere la necesidad de reflexionar sobre la duracion adecuada
de la criopreservacion y las implicaciones éticas asociadas.

Finalmente, es importante mencionar que una proporcion considerable de los encuestados estuvo a favor
de utilizar embriones en lugar de animales para la investigacion cientifica, lo cual puede estar relacionado con
consideraciones éticas y de bienestar animal.

En conjunto, estos resultados destacan la complejidad de los aspectos bioéticos relacionados con la donacion
de embriones para la investigacion cientifica. La valoracion de estos aspectos morales resulta fundamental para
garantizar el respeto y la proteccion de los derechos de los embriones, asi como para orientar las politicas y
regulaciones en este ambito.

Es importante reconocer que esta investigacion tiene limitaciones, como el tamafo de la muestray el enfoque
especifico en la percepcion de los encuestados. Por lo tanto, se recomienda realizar estudios adicionales que
exploren mas a fondo los aspectos bioéticos de la donacion de embriones y consideren una variedad mas amplia
de perspectivas.

En conclusion, el presente trabajo contribuye a la valoracion bioética de la donacion de embriones para la
investigacion cientifica, destacando la importancia de considerar los diversos aspectos éticos involucrados. Estos
hallazgos pueden ser Utiles para promover una discusion informada y fundamentada en la toma de decisiones
relacionadas con la regulacion y el uso ético de los embriones excedentes de laboratorios de criopreservacion.
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ANEXOS

Sabes gue son las técnicas de fecundacion asistida

52 respuestas

& No
®si

Sabes qué la FIV (Fecundacidn Si In Vitro) es la union del évulo de una mujer y el
espermatozoide de un hombre hecho en un laboratorio?

52 respuestas

@S
® No
Figura 1. Encuesta
:Conoces las leyes que rigen tales técnicas?
52 respuestas
@S
@ No

;Sabias que la pareja que pone sus embriones en la criopreservacion firma un
consentimiento informado explicando de todos los destinos posibles?

52 respuestas

@5
@ No

Figura 2. Encuesta
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¢Usted firmaria un documento de consentimiento informado que dice que sien 2
(dos) afios no haces la renovacién de este contrato sus embriones quedarian a
disposicion del centro responsable por la criopreservacion?

50 respuestas

®si
@ No

;Sabias que la criopreservacion de embriones es el congelamiento
de embriones en laboratorios?

31 respuestas
®si
@ No
Figura 3. Encuesta
(Estas a favor de congelar embriones?
52 respuestas
®si
® Mo

Estas a favor de que estos embriones se utilicen en la investigacion de posibles
tratamientos en humanos?
51 respuestas

®si
® No

Figura 4. Encuesta
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£En tu opinion, jun embrion congelado es solamente un grupo de células?

31 respuestas

®si
@ No
A tu juicio, ;Pensas que un embrién humano congelado es un
ser humano?
5Z respuestas
®si
@® No
Figura 5. Encuesta
Un embrion congelado merece proteccion legal?
52 respuestas
® Si
® No
Un embrion congelado merece tener derechos?
51 respuestas
® Si
® No

Figura 6. Encuesta
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En tu concepcion un embrion in vitro y un embrion en el utero son de igual
importancia?

52 respuestas

® Si
@ No

Mantendrias sus embriones congelados en un laboratorio para siempre?

52 respuestas

® Si
@ No
Figura 7. Encuesta
¢Donarias tus embriones a la investigacion
32 respuestas
®si
@ No
Desecharias tus embriones criopreservados?
52 respuestas
®si
@ No

Figura 8. Encuesta
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Estas a favor de utilizar embriones en lugar de animales para la investigacion
cientifica?

52 respuestas

®si
® No

Estas a favor del aborto?

52 respuestas
®si
® No

Figura 9. Encuesta

Crees que abortar a un feto se equipara a lo mismo que destruir un embrion?

52 respuestas

[ Kl
® No

Figura 10. Encuesta
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Canmbo de datahora Sabes que son las téc Sabes qué la FIV (Fec ; Conoces las leyes qu Sabias que |a pareja (Usted firmaria un doc ; Sabias que la criopre {Estas a favor de congEstds a favor de que e JEn Lu opinian, 4un erAlu juicio, (Pensés g Un embridn congelado Un embnidn congelado En tu concepeidn un e Mantendrias sus embr ¢ Donarias tus embrior Desecharias tus embr Estds a favor de ullize Estas a favor del abort Crees que abortar a ur

09122022 10:30:05 Si Si Si Si No S Si Mo No Si Si Si Si No No No Si Si No
09122022 10:30:32 No No Si Si Si No No Si No S No No Si Si Si Si Si Si Si
1292022 10:56:43 No Si No Si Si Si Si Si Si No Si No Si Si Si No Si No No
0912 2022 10:57:45 Si Ho Si Si No tlo Si Mo Si S No No No Si No No S No No
1292022 10:58:37 No Si No Si Si £l S Si Si Ho Si No Si Si Si No 8 No No
12 92022 10:59:30 No Si o Si Si Ho Si No Si Si Si No No No No Si No Si Si
1292022 11:00:35 No Si No Si Si Si i Si Mo Si Si Si Si Si No S Si Si
1292022 11:43:28 No Si No No Si Si Si i No Ho Si No No No Si No No Si No
1292022 11:46:13 Si No Si Si No Si No No Si Ho Si Si No No No Si No Si Si
1292022 11:48:08 Si Si No Si No Si No Si Si S Si Si Si No Si Si No No Si
1292022 11:48:43 Mo Si Ho Mo Si Ho Si Mo Si Si Si Si No Si No Si Si Si No
1292022 11:49:24 No Si Si Si Si Si Si Si Si Si No No No Si Si Si Si Si No
1292022 11:59:05 Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si No Si No S Si No
1292022 11:59:51 Si Si Si Si i Si Si Si Si Ho No No No Si Si Si S Si No
1292022 12:00:10 Si Si No No No S kil Si Si Mo No No No No No Si ) S No
1292022 12:0234 Si Si No Si Si S Si Si No S Si No Si No Si No No No Si
1292022 12:05:52 No Si No Si Si 5 Si i Mo Si No No Si Si Si §i No 1]
1292022 12.07.08 Si Si HNo Si Si Si Si Si No Mo Si No i Si Si Si Si Si No
1292022 12:07:19 Si Si No R No Si No No No S Si Si Si No No Si No No No
1292022 12:08:39 Si Si Si Si No Si Si Si No S Si Si Si No Si Si Si No Si
1292022 12:09:12 Si Si Si Si o S Si Si No Si Si Si Si No Si No No Si No
1292022 12:09:40 No Si No Si Si S Si Si Si S Si Si Si No No No No Si No
12 92022 12:10:07 No Si HNo No Si Ho Si Si No Si Si Si Si Si Si No Si Si No
1292022 12:10:35 Si Si No Si No Ho Mo Si Si Mo No No Ho No No Si No No Si
1292022 1211:47 Si No No Si Si Si Si No Si Ho Si No ho No Si No No No Si
1292022 12:13:59 Mo No HNo Si No Si Ho No No Si No No Si No No No No Si Si
1292022 12:15:04 Mo o No Si to Si Si Si Si No No No Si Si No No Si Si Si
1292022 12:18:00 Si Si Ho Si Si S Si Si No Si Si No Si No Si No No No No
1292022122012 8i Si Si Mo No S Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si S Si Si
1292022 12:23:14 No Si Si Si No Si Si Si Si No Si No Si No Si Si S Si 1]
1292022 12:23:3 No Si No i No Si Si Si No No Si Si Si Si No No S No Si
1292022122951 8i Si Si Si No S S No No £l Si Si Si Si Si No ] No Si
1292022 12.30:42 Si Si o Si Si Si Si No Si Ho Si No Si No No No No Si No
1292022 12.39:21 Si Si No No Si Si Si i Si Mo No No Si Si Si Si No Si N
1292022 12:40:48 No No No 8 Ho to Si §i Si S Si Si No No Si No No Mo No
1292022 12:44:53 Mo No No 8i Si Si S Si Si No Si No Si Si Si Si Si Si No
1292022 12:50:03 Si Si No Si Si Si Si Si No S Si Si Si Si Si Si No Si Si
1292022 12:52:33 Si Si Si Si Si S Si Si Si Si Si Si No Si Si No No Si No
1292022 12:58:08 Si Si Si Si Si Si Si Si Si No Si Si Si Si Si No Si No Si
1292022 12:59:23 Si Si No Si No Si Si Si Si Mo Si Si Si Si Si Si Si Si No
1292022 13:00:15 Si Si No Si Si Si Si S Si Si No Si Si ) No Si
1292022 13:00:16 No No HNo Mo No ho No No No o Si Si Si Si No Si No Mo Si
1292022 13.04:09 No Si No Si No ) Si Si No S Si Si Si No Si Si ) No Si
1292022 13:08:51 Si Si No Si Si El Si S No No No No No No Si Si i Mo Si
1292022 13.09:24 Si S Si S No Si Si No No El Si Si S No No Si No No Si
1292022 13:12:00 St Si No Si Si S Si Si Si No Si Si Si Si Si Si Si No Si
1292022 13:37:05 No Si No Si Si No Si Si No No Si Si Si Si Si Si Si No Si
1292022 13:54:34 8i Si Ho Si o Ho Mo Si No No No No No [ No No Si S
1292022 13:54:51 No Si No i No S Si Mo Si Si Si Si Si Si Si No S Si Si
12 92022 13:59:06 No Si o Si Si Si Ho Si Si Si Si Si Si No No No Si Si No
614 2023 14:48:00 Si Si Si Si Si Si Si Si Si S Si Si No No No No No No Na
615 2023 7:42:54 No No HNo No No Ho Si 8 No o No No No No Si Si S Si No

Figura 11. Respuestas individuales de los 52 participantes
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